ATA DE REUNIAO
COMISSAO MUNICIPAL DE TRANSPORTES

362 Reuniao Ordinaria

Aos quatro dias do més de agosto, do ano de dbis dezesseis, as dezessete horas, na
sala de Treinamento desta CET-Santos, sito a Ang&destana, n° 100 — Vila Mathias,
Santos/SP, reuniram-se os Senhores: Rafael SaetdBadla (CMJ) — Presidente da
Comisséo, e os seguintes membros: Rogeério VilaBir{CDalvani Pereira da Silva (CET),
Ivson Teixeira da Rocha (CETNilton Oliveira (ANAPI), Renata S. Fagundes dos
Santos (SEDURB), Sheila Rocha Barbeiro (SESCONjarie da Graca dos Santos
(OPM), Maria José A Mazzeo (OAB), Antonio Augusiaz® (SINCON), Anna Maria

A Pizzo (SINCON). Resente também na reunido, a senhora Ménica Ré&gifa Paulo
(SEDUC). O Sr. Rafael iniciou a 362 reunido ordmada Comissdo Municipal de
Transportes as 17:16h. Disse que ird inverteresitle pauta, tendo em vista que o Sr.
Ivson (CET) precisara se ausentar mais cedo dest#do. Iniciou a pauta Eleicdo de
Presidente e Vice-Presidente, informou que gostirieecolher candidaturas, mas somente
o senhor Rogério (CET) se candidatou para Viceidete, e somente o senhor Rafael
(CMJ) se candidatou para Presidente da Comiss&s. Rafael perguntou aos presentes se
estavam de acordo com a candidatura, todos os renmpesentes desta Comissao,
votaram na permanéncia na Comissao Municipal daspates, do Sr. Rafael Santos de
Paula (CMJ) e o senhor Rogério Vilani (CET) comaesiRtente e Vice-Presidente
respectivamente. Em seguida, iniciou o item 1:ureitdiscussdo e aprovacdo da Ata da
ultima reunido. O Sr. Rafael informou que a Atadotaminhada aos Conselheiros por e-
mail. O senhor Rogério solicitou a dispensa dadeida Ata. O Sr. Rafael perguntou a
todos os presentes se gostariam que a Ata da Ukamedo fosse lida. Como ninguém se
manifestou a favor da leitura da Ata, dispensceitarh e aprovou a Ata da Gltima reunido.
O Sr. Rafael comentou quanto ao item 2: Avaliagiwisita técnica ao Centro de Controle
Operacional da Viacdo Piracicabana, disse que fidanejado que a visita acontecesse
hoje, mas esclareceu que ficou preocupado em dageonforto por parte dos funcionarios
da empresa, haja vista que acontece um jogo deolutaportante para a Selecao brasileira
no mesmo horario da visita, o que, no Brasil, adina comocao de todos. Comentou que
por este motivo, tomou a liberdade de cancelarsdave disse que queria aproveitar o
mesmo item de pauta para discutir sobre a proxisievO Sr. Rogério disse que a visita
ao Centro de Controle Operacional da Viacédo Piadeina, o0 meio de transportes podera
ser 0 VLT, até mesmo para darmos a oportunidadecdnselheiros que ndo puderam
comparecer na visita técnica ao VLT, informou quar@posta seria o ponto de encontro
em 01/09 as 14h30 na CET-Santos ou as 14h45 rgied®inheiro Machado do VLT. O
Sr. Pizzo perguntou qual o objetivo da visita téarao CCO da Viacao Piracicabana. O Sr.
Rafael respondeu que o objetivo é conheceremos donmiona o controle externo dos
veiculos, o acompanhamento das cameras de dergrérilous, e todos as informacdes
sobre a operacionalizacdo do CCO. Confirmaram aepga na visita técnica o senhor



Rafael (CMJ), senhor Rogério (CET), senhora MamséeJ(OAB), senhora Sheila
(SESCON), senhor Ivson (CET), senhora Anna MarithC®N), senhora Renata
(SEDURB) e o senhor Nilton (ANAPI), a SEDUC ira iamar se encaminhara o titular ou
o suplente, e a senhora Liliane (OPM) também awmafid se podera ir na visita técnica,
serad encaminhada aos demais conselheiros, infoemagire a visita técnica. O Presidente
abriu a palavra livre, em observancia ao item 4pdata: Informes, mocdes e assuntos
gerais. Disse que recebeu da SECID, indicacao de suplente, e a SEDUC ira substituir
o titular e suplente. A Sra Anna Maria disse qua #contecido varios acidentes em
determinados cruzamentos, sugeriu que tenha esémoento somente em um lado da via,
para o motorista ter uma boa visdo do transitora Blonica se apresentou, informando
gue esté substituindo a senhora Audrey Kleys gqaee@nselheira titular desta Comisséao,
comentou que a SEDUC continuara trazendo as smii@s pertinentes a Secretaria de
Educacgéo. O Sr. Rogério disse que gostaria deatedattre o0 UBER, comentou que € um
assunto muito polémico, esclareceu que quer ousirddo de cada conselheiro, informou
gue o UBER é um aplicativo que néo foi criado nadly mas nasceu com a finalidade de
compartilhamento de carona, foi crescendo e crianda forma, a ponto de pessoas ser
utilizado em massa e, acabar virando um negodaniiiio. A Sra. Anna Maria disse que
percebeu o lado positivo com a entrada do UBER idade de S&o Paulo, foi que a
qualidade do taxi melhorou, e também o preco dadiem caiu, disse que sempre vé a
concorréncia como uma coisa positiva, esclareceusquo UBER for legalizado, precisa
pagam seus impostos, comentou que na cidade d&/i€&ate o taxi corujao iniciou a
concorréncia com os taxistas, porque em determihadirio noturno, os taxistas de Santos
ndo queriam ir para Sao Vicente, disse que conuua@ bem saudavel. A Sra. Sheila
ratificou a fala da Senhora Anna. O Sr. Rogério @mou que na cidade de Sao Paulo, na
tentativa de regulamentar, lancou novas licencdéxde para um servico diferenciado, que
seria a proposta do UBER BLACK e o UBER X (difefi@ehé o pre¢o), porque as pessoas
compraram as licencas emitidas pela PrefeituraddePaulo e logo em seguida a Prefeitura
liberou o UBER. A Sra. Renata perguntou quem regefda os impostos dos taxis. O Sr.
Rogeério disse que a Prefeitura de Santos e a CRib$Sado os 6rgdos que regulamentam
0s impostos dos taxis em nosso Municipio. Comeqtmise preocupa o que o UBER vai
se tornar sem a fiscalizacdo do Estado diante déstdade. A Sra. Maria José disse que é
preciso permitir a livre concorréncia, mas que @rascindivel haver fiscalizacdo das
atividades. O Sr. Rogério disse que a CET-Santosdig de 20 anos ndo se concede uma
nova licenca, comentou que a CET permite a tragrsééa da licenca de taxi sem transacao
comercial, disse que o taxista paga ISS e umadexsso e ocupacdo de solo, em funcao
dos pontos de taxis no municipio, informou queaaag séo de cerca de R$ 800,00 por ano,
valor este, pago por taxista, ressaltou que 1ll&ingias de taxi existem no municipio,
informou que os auxiliares de taxi ndo pagam ingg&omente 0 permissionario que paga
0S impostos, esclareceu que os taxis sédo vistariadambém os motoristas precisam fazer
um curso, ao contrario do UBER que nao recolhe ureahtributacdo, os veiculos ndo séo
vistoriados e também os motoristas do UBER naafazenhum tipo de curso, comentou
gue os motoristas auxiliares de taxis ndo tem \dnempregaticio, o interessado precisa
comparecer a CET-Santos e efetuar um curso, pegbeeautorizacdo de permissado para
ser motorista auxiliar de taxi, e este auxiliar grdd trabalhar com mais de um
permissionario. O Sr. Pizzo disse que é contraf@nmalidade do UBER. A Sra. Anna



Maria informou que é a favor que se crie uma lea@alegalizacdo como foi feita em Séo
Paulo. O Sr. Nilton disse que o motorista do témice estava o informou que o pessoal
do UBER ja tem um espaco em Santos. O Sr. Rogsédareceu que o UBER alugou um
espaco na Ponta da Praia. O Sr. Rafael disse quaexessario que o Poder Publico
diminua o valor da tarifa do taxi. Esclareceu gemasinteressante ao invés de ser aplicado
um preco tabelado, seria aplicado um preco maxina, partir do preco maximo da
bandeirada o taxista colocaria adesivados no cemro o valor da bandeirada com
desconto, e indicou que esta medida nossa comzsderia ser proposta pela nossa
Comissdo ao Senhor Prefeito. A Sra. Monica dissesgufor um valor variavel, ficaria
dificil para o consumidor saber quanto € o valot&k se for apanhar o taxi na via. O Sr.
Rafael comentou que hoje, ao entrarmos no taxalar inicial comeca em R$ 5,90. Disse
gue o indicado seria que 0 taxi colocasse externtmeo veiculo 0 seu preco de
bandeirada e de desconto. Esclareceu também dgjoerdade excessiva pode prejudicar o
consumidor. Perguntou se todos os membros presestés de acordo com 0 preco
maximo ao invés do preco tabelado. Todos ficaramcdedo. O Sr. Rogério comentou que
a ideia da concorréncia é interessante, pediu fgatarmos enxergar o lado de quem é
UBER, porque o UBER ndo quer se submeter a rededgez a saida seja uma
regulamentacdo e o poder publico estabelecer umatidade de veiculos. A Sra. Renata
informou que o estado e 0 municipio tém que zpklg qualidade ambiental do municipio
disse que se é para investir, vamos investir enspiates publicos e ndo no individual. O
Sr. Rafael informou que a proposta seria que naovdsse limite de licengcas para
transporte remunerado, caso fosse interessantemnaststematica do UBER trabalhando
em Santos. O Sr. Rogério informou que esta propodta é viavel, porque a Lei de
Mobilidade Urbana, obrigada o municipio a estinmlas o coletivo e ndo o individual,
esclareceu também, que a cidade de Santos ndodenespaco fisico para se expandir. O
Sr. Rafael deu por encerrada a reunido as 18h2BdEana Maria Sonego Xavier, lavrei a
presente Ata, que foi assinada por mim, bem corus peesentes.
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